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EMBERI ALAPALLASOK: KET ARCKEP

Talin nem ok nélkil érezziik tgy, hogy gondolataink megfogalmazasakor
— amennyiben azoknak szabad folydst engedhetiink, Gszintén, barmiféle megfe-
lelési kényszer nyomasa nélkiil — a papir fizikai valésagiban e gondolatok kilép-
nek viligunkba, s mint ilyenek, tiikrot tartanak személyiségiink, vilaglatasunk, ér-
deklgdési koriink, egyéni emberi mivoltunk elé. Kardtson Gabor szenvedélyesen
szerette a reneszdnsz titokzatos polihisztor zsenijét, Leonardo da Vincit.
Ha olvassuk fgy élt Leonardo da Vinci cfmd, 1978-ban megjelent kényvét,' ne-
héz nem észrevenni Kardtson lelkesedését és vibralo érdeklédését a toszkdn
mester irant. Ugyanakkor legalabb ennyire szembeting a két dllandé, nyug-
hatatlan kutatdsban izz6, a természet viligat annak valamennyi titkdval orokkeé
kutat6, ezerarct alkoté kozotti lelki hasonlésag. Kardtson sorait olvasva finom
pszichogramma képe formélédik az elStte kozel félezer évvel €lt Leonardérdl,
de egyszersmind érezziik, hogy magirél Kardtsonrdl is. A Dedk téri Lakds-
gyljteménybe ellitogatva kézelrdl megszemlélhetjikk Karatson  klasszikus
recepturak szerint sajat maga alkotta festékeit. A Mithelytitkok sorozatban meg-
jelent masodik kétete, A festés mestersége lapjain €16 kontinuitast érziink ki sza-
vaibol, mely klasszikus elédeihez kapcsolja, de magéért beszél odaadé szeretete
is, mellyel a mivészete alapmatéridjat adé foldrdl, s dltala a természetrdl besz¢l:
»Ma is mindig éreznie kellene annak, aki foldfest¢ket haszndl, sziennat példaul
vagy okkert, hogy fold az, amivel fest, az Anyaféld egy morzsdnyi darabja.”
Mater és materia — anya és anyag —a nénemd, befogadé és gondoskodé jin-princi-
pium: mind elvdlaszthatatlan kulcsfogalmak, kiilsnosképpen Kardtson Gébor
életében s ¢letmiivében — legyen sz6 a természetrdl, a Dunardl, vagy a i King-
r6l. Am ami mindennél fontosabb, Karatson tudja, hogy ez a befogad, anyai 61
— s vele az anyag — sohasem tires, hanem mindig magaban hordozza az 6t atjaré
isteni lélek teremtd erejét: dthatja, mint purusa a prakritit. S tudta ezt Leonardo

1 Karéatson Gabor: Igy élt Leonardo da Vinci. Budapest, Méra Konyvkiadé, 1978. A kétet a Méra
Kényvkiad6 1972 és 1994 kozott megjelent fgy élt sorozatéban jelent meg. Kardtson Gébor
eredetileg a konyvet 1973-ban irta (Kardtson 1978. 2.); Kardtson Gabor: Szakmai énéletrajz.
Budapest, 2000 (Kardtson Archivum, Személyi anyag KME — KG_énéletrajza).

2 Karitson Gabor: A festés mestersége. Budapest, Corvina Kiadé, 1971. 10. (Mdhelytitkok).



is, amikor a fest elméjében rejlg, s Gt teremtSerdvel athaté istenségrdl be-
sz€It.” Mig a mivészettorténészek tobbsége Leonardo kora neoplatonizmusitél
val6 hatdrozott elforduldsira mutat rd, Kenneth Clark tgy vélte, az a gondolata,
miszerint a festményen ,az egészet alkoté részletek harmonikus ardnyossaga
osszeépiil és kielégiti az érzékszervet”, arrdl tantskodik, hogy rd is hatottak
a korban tjjaéledd metafizikai gondolkoddsméd tanitasai, s mint ilyen rokon
a Leon Battista Alberti dltal is hangoztatott tedriaval, miszerint a vizualis mivé-
szet megfagyott zene. Leonardo azonban vallotta, hogy a festészet, mely azonnal
befogadhat6 s akdrmeddig szemlélhetd, valjaban til is mutat a milékony han-
gokbdl és képzetekbdl épitkezs zenén.*

1. Kardtson Gébor: Jdnos 15,15 ,Titeket pedig mondalak bardtimnak”

3 Leonardo da Vinci: Tudomdny és miivészet. Vdlogatds mitvészeti irdsaibdl. Szerk. és ford. Kardos
Tibor. Budapest, Magyar Helikon, 1960. 30-31.
4 Kenneth Clark: Leonardo da Vinci. Ford. Molndr Magda. Budapest, Corvina Kiadé, 1982. 67.



Az égi harménidk kristalyszerkezetét a foldi vilig teremtett rendjében hason-
16képp meglaté Kardtson Gabor ugyanebben a vildgban €lt. A sz6 legnemesebb
értelmében klasszikus alkot6 volt: akvarellel, temperaval, olajjal, természetes
anyagokkal dolgozott, talin eziton is kifejezésre juttatva az organikus vildg,
s minden, a természet anyai gondoskodasanak kegy¢bdl életiink részévé valo
kincs irdnti tiszteletét. Palettdjdra és alapanyagaira pillantva mintha sajat alkotéi
kisérletezkedvének laboratériumdba lépnénk be, amikor Leonardérdl ir:
O azonban a flamandok kemény gyantdi helyett egy ligy fenyGgyantat kezdett
haszndlni, a velencei terpentint, ezt vegyitette di6olajjal, s ezzel az Gj szerrel dor-

»5

zs6lve el a festékport, mély ténusokat, pardsan egybemosddé szineket ért el.

Aki ismerte Kardtson Gébort mint festémivészt, tudhatta réla, hogy
irtézott a mesterséges anyagoktdl, igy a plextolos alapbdl rugalmatlan m{anyag
réteggé szaradé akrilfestéktdl is.” Nem hitt Harari Homo Deusdban,’ a természe-
tet s az organikus fejl6dést annak rendjével és torvényeivel disztopikus techno-
légiai evoltcidjaban maga mogé utasitd, 6nnén fontossiganak tudatitol meg-
részegiilt emberében. Amiéta Nietzsche megénekelte a TeremtGjét eltemetd,
diihének és tagaddsanak tiizében életképességének hajtéerejét megleld modern
ember vildgrajottét, nem kellett sokdig varnunk Byung-Chul Han jéléti térsadal-
ma gépies porzitivizmusitdl kiégett emberének jelenéig,’ melyet Harari és Elon
Musk viziinak jévSbeli dlmessianisztikus rémalakja csak megkoronazni tud. Bar
Karatson Gabor sokszor elkeseredést és tehetetlenséget érezve szemlélte a mo-
dern kor értelmetlen onpusztitdsat, kornyezetszennyezését és arrogancidjat,
orok belsé rendjében, mely az égi és foldi vilag kozotti egylényegtiségre és a
mindezt teremtd és mozgat6 isteni principiumba vetett szildrd hitére épiilt, bi-
zodalmat és megnyugvast tallt.

Leonardo-kényvét olvasva tgy érezziik, hogy reneszansz példaképérdl frva
Kardtson Gabor mintha 6ntudatlanul is a maga személyes napléjat vezetné.
Leonardo maganyos sétdi az Alpok magasdban & és csaladja rendszeres erdélyi
Gtjainak torténeteit idézik, ahol a gyimesi hegyoldalbdl szinte karnydjtasra
érezte az ¢jszakai ég szurokfekete karpitjan ¢kkovekként fiiggeszkedd, ragyogé

5 Kardatson 1978. 70.

6 Kardtson 1971. 43.

7 Yuval Noah Harari: Homo Deus: A Brief History of Tomorrow. Harvill Secker, 2016; magyarul:
Yuval Noah Harari: Homo Deus. A holnap révid térténete. Ford. Torma Péter. Budapest, Animus
Kiadé, 2024.

8 Byung-Chul Han: The Burnout Society. Stanford University Press, 2015; magyarul: Byung-Chul
Han: A kiégés tdrsadalma. Ford. Miklédy Déra — Simon-Szabé Agnes. Budapest, Typotex Kiado,
2019.



csillagokat, melyek arrafelé ,,akkordk voltak, mint az ember 6kle”. Ugyanitt ir
Leonardo geol6giai érdeklgdésérdl, amint az Alpok magas vonulataiban talalt
kagylokrol korat messze megelGzve ismerte fel, hogy Gsi korok — a foldtorténeti
ko6z¢épid6 — valaha az egész hegyet beboritd, majd utébb visszahtiz6dé tengerei-
nek mélységeibél maradhattak csak hatra. Leonardo e felismeréseit a Duna-vol-
gyére és a Kérpat-medencére is kiterjesztette, elére leirva a modern tudomény
dltal itt azonositott, joval fiatalabb Paratethys valamelyik tengerét, talin magat
a Pannon-tengert, mely a miocén végén kozel kilencmillié éven at hullimzott a
Kérpét-medencében.”

Kardtson Gabor irta a szavakat, de nehéz nem kiérezni bel6le, mennyire
boldogga tette, hogy mar nagy elGdje gondolatai is az § szeretett Dundja és annak
kérnyéke koriil jartak, azon a tdjon, ami mar Leonardo idejében is hatszdz éves
magyar torténelmi multat tudhatott maga mégstt."” Ugyanezzel a lelkesedéssel
beszélt nekiink, tanitvanyainak a Képzémiivészeti Egyetemen két fiardl, akik ko-
ziil Janos matematikus, mig btyja, David geografus és vulkanolégus lett. Az apa
biiszkesége beszélt ilyenkor beldle, akit boldogga tett, hogy Leonardéval kozos,
mindent megismerni vigy6 kutatévéndjinak és természetszeretetének magjai
fiaival termékeny talajba hullottak.

9 Kardtson 1978. 178-179. Leonardo ezzel kapcsolatos kritikus, tudomanyos gondolkodds-
médjit méltatja Kenneth Clark is. Clark 1982. 122. Eziton szeretném megkdszonni Karatson
Daévid geografus-vulkanolégusnak, hogy a jelen szakaszt tnézte, s szakmai tandcsaival hozzdja-
rult, hogy édesapja gondolatait helyesen értelmezhessem Leonardo Alpokban tett geolégiai fel-
fedezései, valamint a Paratethys, a Pannon-tenger és a Kdrpat-medence 6sszefliggései kapcsan.

10 Leonardo torténetében magyar vonatkozasi killonleges szl az 1485. dprilis 13-dn Lodovico
Sforza dltal irt megbizélevél egy Matyas kirdlynak festend Madonna-képrdl (Kardtson 1978.
140.); a firenzei Palazzo Vecchio nagy tandcstermében elkezdett, majd utébb félbehagyott
— s nagy val6szintiséggel megsemmisiilt — monumentalis freskéhoz, az Anghiari esatdhoz ké-
sziilt két portrétanulmanya (Uo. 170., 174—175.), amelyeket a Szépmiivészeti Mizeum &riz;
tovabbd az a kis méretii lovas bronzszobor, amely szintén a budapesti gy(fjtemény ékessé-
ge, amely napjainkra szinte teljes bizonyossaggal Leonardo keze munkdjaként azonosithatd,
s mint ilyen, egyetlen fennmaradt szobra is, melyet feltételezhetSen el6készitd mozgdstanul-
ményként szintén az Anghiari csatdhoz készitett (Karpati Zoltdn: Leonardo da Vinci és a budapesti
lovas. Egy attribicid révid torténete. Kidllitdsi katalogus [Szépmivészeti Mizeum, 2018. oktéber
30.—2019. januér 6.]. Budapest, Szépmdivészeti Mizeum, 2019; Marco Campigli et al., in:
Gudrun Swoboda [szerk.]: Idols & Rivals. Artistic Competition in Antiquity and the Early Modern
Era. Hatje Cantz, 2023. 80—87.; tovibbd dr. Fehér Ildiké szives irdsbeli kozlése nyoman,
2024).



2. Leonardo da Vinci: Sziklds Madonna, 1483—1486 (részlet)

Kardtson Gabor 1973-ban befejezett Leonardo-kétetében még lenytigozve
ir Leonardo vizrajzi tanulmanyairdl, s kozli az 1507-re vagy 1509-re datilhat6
voroskréta-alapra késziilt tollrajzét Zigd vizek cimmel, amelyen az olasz mester a
viz dramldsdnak dinamikajat elemzi, valamint 1504-es tollrajzdt, ami hullimtors
gitakat abrazol, amelyeket az Arno eltéritésére tervezett.

Ismerjiik Leonardo hasonlé folyészabalyozési rajzait, amelyeket Lodovico
Sforza, Milané teljhatalmu ura, a ,Moro” szdmara készitett, akinek felajanlotta
szolgdlatait csatornatervezés és 6ntozémivek épitésére is. Ilyen jellegli munka-
val a herceg végiil meg is bizta, s Leonardo zsilipsort épitett a Sforza mintagaz-
dasdgdban fut6 patak vizének elvezetésére."!

11 Richard Friedenthal: Leonardo. Ford. G. Beke Margit. Budapest, Gondolat Kényvkiad6, 1974.
61 skk., a tollrajz szerepel Kardtson Leonardo-kinyvében is: ,Csatorndzott foly6” képcimmel

(Kardtson 1978. 128.).



Karitson Gabor 1973-ban, amikor az fgy élt Leonardo kotete kéziratit
befejezte, tdl volt mar élete talin legtraumatikusabb pontjain, édesanyja,
Olgyai Eleonéra 1945-6s elvesztésén Budapest bombdzdsakor,'” s utébb az
’56-0s forradalomban val6 részvétele retorziGjaként elszenvedett vici és maria-
nosztrai beborténzésén. Vici rabsiga idején visszatérd dlmaban a bérton falai
kinyiltak, és feltirult elGtte a megvélté szabadsagot jelents, napfényben csil-
léml6 Duna anyai 6le: ,,1958-ban, a vici fegyhdzban majd minden éjjel ilyen
dlmot lattam: a borténcella fala magdtdl kinyilt, és én kildttam a fényben fiirdd
Dundra. [...] a Duna akkor is (és még inkabb taldn, mint az dlombeli falnyilo-
gatasokkor), ahogy mentiink a talicskakkal fol-le, f6l-le, a maga ragyogasaban
valami csudalatos volt — maga a csoda; az ember szdmdra a természet egy id6
6ta maga a transzcendencia, a bortén csupan még jobban kihozta ezt a dolgot,

akdrmit gondol is egyébként az ilyesmird] az ember,”"?

3. Kardtson Gabor: Tobozos dnarckép, 1959

12 Sturm Ldszl6: Az ird Kardtson Gdbor Budapest, Kardtson Archivum — Kortdrs Konyvkiadé —
Petsfi Média, Petsfi Kulturélis Hgyn()kség, Budapest, 2024. 10. (Kardtson Archivum Kényvek
V1)

13 http://www.dunacharta.hu/cikkudv.php?ssz=25
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Karitsont a rendszer darabokra térte, am embersége és a Duna gondosko-
dasdban, utébb pedig a Ji King ugyanezen néi principiummal atitatott transz-
cendens anyai erejében Gjjdsziiletett."* Az égi vezérfondl vezette, dm 6nmaga
Gjjaépitésének feladatit rahagyva probara tette, s arra kényszeriilt, hogy egyediil
boldoguljon. Felesége, Granasztéi Szilvia utébb elmondta, Karatsont ebben az
id6ben majd Gsszeroppantotta a magany. A szabaduldsa és 1963-as hazassagko-
tése kozott eltelt éveket Belldk Gabor miivészettorténész is az elzark6zas és re-
metei élet id8szakaként jellemezte."” Anndl inkdbb érthetd az erre az idGszakra

jellemz§ alkotéi intenzitds, amelyben elsGsorban portrékra koncentralt, s mely-
lyel kapcsolatban Bellak Gabor igy fogalmazott: ,,Portrékat fest, de esze dgaban

sincs »tipusokat« teremteni. A borténbdl szabadult fiatal ember mohé 6romé-
»16

vel veszi szamba baratait és ismerdseit.

4. Karatson Gabor: Péka Eszter, 1961 koriil

14 Hogy ezt hogyan élte meg, arrél maga irt szivbe markoléan a Ji King-kommentdrok elsg
kotetében, lasd Kardtson Gabor: Ji King: A vdltozdsok konyve. 11. Q.E.D., Budapest, 2003. 200.

15 Belldk Gabor: Gesztusok. Kardtson Gdbor sajtéképei 1974—1996. Budapest, Petdfi Kulturdlis
Hgynf)kség Nonprofit Zrt. — Kardtson Gabor Archivum és Kutatémihely, 2023. 6. (Kardtson
Archivam Kényvek II1.)

16 Bellak Gabor: A piros fiilif férfi. Kardtson Gdbor portréi. Budapest, Petdfi Kulturdlis ﬁgynékség
Nonprofit Zrt. — Kardtson Gabor Archivum és Kutatémihely, 2024. 16.
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Utébb szemlélve, élete alakuldsdban van egyfajta kauzélisan kibomlé el-
keriilhetetlenség — a sz6 legnemesebb értelmében —, amelyet régi baritja,
Lanyi Andrés fogalmazott meg talan a legplasztikusabban Karitson Gaborrdl
frott kétetében: , De az is igaz, hogy ha kisgyermekkordban nem kinai fametsze-
teket nézeget s gyart (papirra, ceruzaval) a légépincében Budapest ostroma ide-
jén, ha 1944 szomort kardcsonyan nem kap egy kinai képeket tartalmazé albu-
mot az édesanyjatol, akit roviddel ezutn egy eltévedt repeszdarab halalra sebez,
ha az elveszitett anydra emlékeztetd képek nem jatszanak kiilonds szerepet a
feln6vekvs gyermek képzeletében, ha az egyre valszintitlenebb és nyomasztobb
valésagért nem karpétoljak buddhista mesék, kinai kalligréfiak — akkor szelle-
mi pélydja egészen médsképp alakul.”"” A magdnyos id@szakok kapesan kiilonds
hasonlésdg mutatkozik Karatson és Leonardo életében ezen a ponton is. Mind-
ketten édesanyjuk nélkiil kellett hogy felngvekedjenck.' Taldn ebbdl is fakad,
hogy a természet, mint valamennyi f6ldi élet édesanyja, mindkét alkoté szamara
biztonsagot ad6 6rék menedékiil szolgdlt egész életiikben. Kettejiik sajatos és
id6n talmutaté alkotéi és szellemi sorskozosségérdl vall az eredendGen koltdnek
késziilt Kardtsonnak az 1970-es évek elejére, a Leonardo-monografidja idejére
datdlhat6, Leonardo da Vinci cim versciklusa, amelynek Mdsfels] cim versében
magit a reneszansz géniuszt is megszolaltatja.”

A borténbdl szabadult ugyan, de a rendszer persze nem torte Gssze magat,
hogy egyhamar talpra segitse. Egy ideig dunai hajokon dolgozott. Ezek voltak
azok az évek, amikor megsziiletett a Dundhoz f(iz6d§ sajatos kapcsolata, mely
figyfajta misztikus eljegyzésként sorsukat egyszer s mindenkorra egybefonta.
Eletének e korszakat jellemz8 maganyossagiban ugyancsak osztozott Leonardé-
val, aki szintén a természetben lelte meg békéjét s inspiraciojat. Mégis, amikor
Leonardénak a folyészabalyozasi rajzéra pillantunk, amelyen duzzasztokkal és
zsilipkamrakkal tagolta a foly6t, nem tudunk nem rdismerni a b&s—nagymarosi
duzzasztégat el6képére mint olyan mérndki konstrukciora, amelyet a mar az
oOkorban is ismert gatak és folydszabalyozas alapjain béven tdlhaladva, a maga
teljes komplexitdsaban csak évszazadokkal késébb , tokéletesitett” az emberiség.

17 Lényi Andrés: Kardtson Gdbor. Szentendre—Budapest, MANK — Kortdrs Kiadé, 2022. 10.
(Kardtson Archivum Kényvek I1.)

18 Leonardo 6t- és tizennégy éves kora kézott apjaval €lt, aki addigra mar egy tizenéves fiatalasz-
szonnyal kotétt hdzassagot. Lasd Roger Whiting: Leonardo. A reneszdnsz ember. Ford. Mészéros
Viktor — Kovacs Botond. Budapest, Budakényvek, 1993. 15.

19 Sturm 2024. 35 skk.; Kardtson Gdbor vdlogatott versei. Val., szerk. Horvith Bence — Sturm
Lész6. Budapest, Kardtson Archivum — Kortérs Kényvkiad6 — Petéti Média, Petdfi Kulturd-
lis ﬁgyni')kség, 2024. 149-167. (Karétson Archivum Konyvek V)
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Ha van egyvalami, ami az egyébirant oly sokban hasonld, két ezerarct embert
megkiilonbézteti egyméstol, az az a tény, hogy mig Karatson egész életében hiien
megmaradt fiiggetlen, gyermekien tiszta életelveihez, akircsak Hamvas Béla
Hénochja, Leonardo gond nélkiil kiszolgélta urait és urai legy6zGit egyarant: igy
a mildnéi Lodovico Sforzat, és utébb az 6t legy6z6 francidkat, s Gian Giacomo
Trivulzi6t. Az sem okozott gondot szimara, hogy 1504-ben firenzei kortarsaval,
az Il Principe (A fejedelem) kirdlytiikrének, hires/hirhedett szerzgjével, Niccolo
Machiavellivel dolgozzon egyiitt a Pisa varos elleni civil/katonai akciéban, ahol
az Arno folyé vizét tervezték elterelni, hogy a varost eldrassza a tenger bezidul6
viztémege.

5. Leonardo da Vinci: Térkép az Arno-csatorna tervezett nyomvonaldval,

kb. 15031504
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6. Leonardo da Vinci: Mozsdrdgyik tiize egy erdd udvardra, 1503—1504

Machiavelli az akkor 6tvenkét éves Leonardét két évvel kordbban ismerte
meg, amikor a m{ivész még Cesare Borgia hadmérnckeként szolgélt. Leonardo
1503 nyardn mérte fel a terepet segédjével, miutan junius kbzepén Machiavelli
sikeres tamadast hajtatott végre a pisaiak La Verruca erédje ellen. Ezutdn visz-
szatért a monumentélis Anghiari csata festészeti munkalataihoz Firenzébe, s a
terv kivitelezését egy Colombino nevii mérnokre biztdk. A nagyszabasi csatorna
azonban nem pusztan az akkor mar tiz éve fiiggetlen pisaiak firenzei érdekkorbe
torténd visszakényszeritését szolgalta, hanem a Firenzét és a kérnyez6 vidék ter-
mését gyakori draddsaival sjté Arno kiszimithatatlansagat és hajokozlekedésé-
nek idedlisabb lehetGségeit is a 526 legszorosabb értelmében Gj mederbe kivanta
terelni. Machiavelli egyre siirgetSbb levelei, Leonardénak a munkalatok kivite-
lezésével kapcsolatos tilontil optimista tervei, majd Colombino ezeken véghez
vitt félresikertilt valtoztatésai egyarant baljos irdnyba vezették a nagyszabasi ter-
vet, amelyet végiil maga az Anyatermészet hizott egyszer s mindenkorra keresz-
tiil, amikor is egy hatalmas viharban a csatorna falai beomlottak, s amelyeket az
utébb kimerészkedd pisaiak gondosan betemettek.”” A Duna Korbe 1984-ben
belépd, elkotelezett kornyezetvédd Kardtson Gabor, akinek vaci bortonévei a
megvaltds igéretével tették egyenlévé a Dundt,’" aligha lett volna képes koz-
remitkodni egy efféle véllalkozasban. Egyes szerzdk fanyar médon élceld-
nek azon — s lassuk be, nem ok nélkiil —, hogy az etikai alapon vegetarianus

20 Ross King: Machiavelli: Philosopher of Power. New York, HarperCollins, 2009. 67—72.; Roger D.
Masters: Machiavelli, Leonardo, and the Science of Power. Notre Dame and London, University of
Notre Dame Press, 1996. 14-21.; Whiting 1993. 80., 150 skk.

21 Pap Lazér: Otvenhattél a Duna Korig: Kardtson Gébor kiizdelmei. Magyar Krénika, 85. szam
— Anziksz, https://kronika.hu/cikk/ otvenhattol-a-duna-korig-karatson-gabor-kuzdelmei/ .
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Leonardo, aki gytilolte a vadaszokat és nem szenvedhette egy kalitkaba zart ma-
dar latvanyat, minden tovabbi nélkiil megtervezte a leggyilkosabb harci eszko-
zoket, koztiik a sarlés harci szekeret, ami az ellenséget felapritja a csatamezdn,
négykereki tiizel6képes pancélozott harci kocsit — a tank el6djét —, vagy épp
az ellenséget a mai kazettds bombékra emlékeztetd, srapnelek ezreit szétszord,
vagy épp tlizesvel elborfté rettenetes mozsaragyikat.**

7. Leonardo da Vinci: Repeszbombdkat tiizel§ mozsdrdgytik,
Codex Atlanticus, 1504

22 King 1996. 68—69.
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Kardtson Gabor maga is vegetdrianus volt. A Képzémiivészeti Egyetemen,
2005-ben egyik érdjan beszélt a We feed the world cim{ osztrdk dokumentum-
filmrél, amely egyszerre sz6lt kemény kritikaval a fogyaszt6i tarsadalom végtelen
pazarlasardl és az allatok milliéinak életét kovetel§ gépiesitett mészarszékekrdl
és feldolgozéiizemekrdl, amelyek ezzel az irredlis mértékd, profitorientalt tal-
kinalattal napi szinten eldrasztjak a piacot. Lényegesen t6bb allatot tenyésztenek
és vagnak le, mint amire a fogyasztéknak sziiksége lenne, s az igy értelemszertien
eladatlan termékek mind a szemétben végzik. Ugyanekkor bevallotta, hogy egy
alkalommal megprébalt visszatérni régi, mindenevs életmédjihoz, am a kisér-
letei nyoman ritord egy-egy sziirrealis rémalma kikezdhetetlen lelkiismerete
koveteként megtartotta a békés fiievik piithagoreus dsvényén. Nem egy ember
az el6adas utan lépett maga is a vegetarianizmus Gtjara. Kardtsont mindazonaltal
inkdbb a hasonlé étrend szerint €16 esszénusok vilagiba képzeli egy 6t jobban
ismerd lélek.

8. A Faust 1. kbtetének (Budapest, Eurépa Konyvkiadé, 1980)
Karétson Gabor altal illusztralt cimlapja
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Hiszen barmily messzi korok tavol-keleti kultdrdinak viligaban is baran-
golt Fu-hszi és Goethe modern nagykoveteként akdr hosszi évtizedeken at a
Philosophia perennis nyoméaban, életfilozéfidja és erdélyi reformatus gyokerei a zsido-
keresztény biblikus viligképet jelolték ki élete origéjaként, amely hol megejtéen,
hol drdmaian koszon vissza Szent Lukacs és Szent Janos evangéliumaihoz készitett,
szeliden attetsz8, légies akvarelljein, melyek széveges hatterét természetesen
Karoli eredeti forditdsanak ihletett nyelvezetében taldlta meg.

Lanyi Andras igy fogalmaz errgl Karatson Gabor alkotéi médszere kapesan:
»---6 mintegy kiiiresiti magat, hogy figyelmét a kicsinységekre Gsszpontositsa,
mint aki elmosédott irdst prébal kibetlizni. Mert ezeknek az apréségoknak az
G keresztyén hite, fest6i hitvalldsa szerint Krisztus-természetiik van. Es mert az
[rést sz6 szerint kell érteni.””

9. Karatson Gébor: Jdnos 6,54:

Az ki eszi az én testemet és issza az én véremet”

23 Lanyi 2022, 64.
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11. Kardtson Gébor: Jdnos 19,18
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De csodélkozhatunk ezen? Aligha. Szint6 F. Istvan taldloan fogalmazta meg
a valaszt Kardtson Gabor 2023-ban megjelent esszékétetének bevezetGjében,
amikor ramutatott, hogy Karitson 6nll6, heroikus lendiilet életmdGvének
— amelybe festészeti munkdssaga, kinai forditasai és szépirdi tevékenysége egy-
arant beletartozott — egyértelmd részét képezte ,,a mifvekbe besziiremkedd hatal-
mas €let- és valosaganyag”, amelyet mindazonaltal Szanté F. inkdbb természetes
részelemnek tekintett Kardtson osszetett alkot6i habitusiban, amelyet az 6rok
szakmai belterjességgel, klisckkel, és barmiféle mainstream miivészeti, politikai
vagy irodalmi dramlattal szemben megfogalmazédé spontdn tartézkoddsa
jellemzett.”* Epp a benne €8 orok kiviildllg az, aki a rendszerviltés utén a kul-
taréletben végre teret kapva — idével kiteljesedett mivésszé, régi kinai szovegek
szakfordit6java és kommentdtordvd, tandrrd és szEépirva érve — tette lehetdvé
szamara azt a belsG tisztasagot és érintetlenséget, ami olyan fokd perspektiva
atlatdsira adott szdmdra lehetéséget, ami csak az ezzel egyiitt jaré dldozatok
ardn lehetséges. Idedlisan jellemzi 6t a Ji King 18. hexagramjénak (ku, A méreg)
fels kilencese: ,,Urak és kirdlyok felé kezét ki mért terjesztené / Magasabbra
Iép / Kinytjtja 6 kezét / a Mennyei Os felé. (Nem szolgdl kiralyoknak és urak-
nak, mintdja lehet a sziv-akaratnak)”.** Az iménti sorok Kardtson sajat forditésé-
ban kozlik a hexagram fels, ,,hegy”-trigramja fels kilencesének vonalszévegét.
A hat vonalbdl dll6 abrdk mindig alulrél felfelé épitkeznek, ahol is az 6todik az
uralkodé, a legtelsé hatodik pedig a viligot meghaladott béles vonala. Karétson
a vonalkommentdrban el@szor Richard Wilhelmet idézi: ,Nem szolgal mar
az 6todik helyen ll6 kirdlynak, magasabb célokat tiiz ki maga elé. Nem egyetlen
id@szaknak dolgozik mdr, hanem az egész vilagnak és valamennyi kornak”, majd
folytatja: ,,Személyes felelGsségedrdl van sz6, mondja Wu. Most a magéantigye-
id a legfontosabbak, fontosabbak a kormany dolgaindl meg az allamiigyeknél.
— Nyugszol a legfébb jéban, onnan tekintesz ald mindenekre — minden dolog
iires, mondja Liu Ji-ming.”** A véltozé vonal a 46. hexagram (seng, Az emel-
kedés) fels6 hatosdva valtozik, amely mint fan jao — vagyis vonalmegfelelés — a
sotétségen 4t val6 felemelkedés, amely, ahogy Kardtson ramutat: ,valoban fé-
lelmetes, csak épp nem tgy, ahogyan a Mawangtui-vers nyarspolgar szerzgje
véli; az a borzongds, das Schaudern, mint Goethe nevezte, az emberiség legjobb
osztalyrésze” >’ Hagyomdnyosan gy értelmezhetd, hogy a valtozé vonallal vagy

24 Szénto E Istvan: ,Furcsa ez, ma sem igen tudom, mit tartsak errdl az egészrdl...” Kardtson
Gabor esszéi elé. In: Kardtson Gébor: A szédiilet nélkiili magassdg helye. Kitetben meg nem jelent
irdsok (1964—2012). Val., szerk. Szant6 E. Istvan. Budapest, Petdfi Kulturdlis Hgyni)kség —
Karitson Gabor Archivum és Kutatémiihely, 2024. 10—11. (Kardtson Archivum Konyvek IV.)

25 Karatson 2003. 1. XCII.

26 Karatson 2003. II. 567-568.

27 Uo. 568.
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vonalakkal kapott hexagram — mint eredmény vagy mint a kérdés kontextusa —
vonalmegfelelésként tovabbi értelmezéssel vilagit ra a valaszra, tovabb gazdagitva
az eredeti értelmezést. Kardtson a bizonytalan s6tétségbe valé felnyomuldst a
Faust megfelel helyével értelmezte — talan egyszersmind 6nmagdra is:

Mélységes-mély sotétség burkol engem, / de folragyog tisztdn bensd napom”
(Kalnoky Laszl6 forditdsiban).

12. Karéatson Géabor: Faust és a Gond, 1976—1980
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13. Karatson Gabor: Homunculus Anaxagorasszal és Thalésszel
(Faust-illusztracid), 1976-1980

A 18. hexagram mar emlitett felsG Gsszetevje a ,hegy” trigramja. FelsG
jang-vonala, mint a hegy tetején allé béles képe, aki fényét a vildgra korbesuga-
rozza. Karatson ezt igy értelmezi: , Félérkeztiink a szent hegy tetejére, s az ¢jsza-
kdban onnan is tovabb emelkedve végre taldlkozunk elkolt6zott Gstinkkel. Taldn
éppen azzal, aki az el6z8 nemzedék biineivel valé szembefordulasunk dltal, aki
imadink éltal (hogy befogadtuk lelkét elmélkedéseinkbe) megszabadult élete so-
rén folhalmozott blineitdl.”** Ismét visszatekint rank az erdélyi koromsotét &-
szaka hegyérdl okolméretd csillagviragok ezreit szemlél§ Karatson Gabor képe.
O valéban nem szolgdlt kirdlyokat, és ezért az 56 utani évtizedek temérdek
hozz4 hasonlé ,rendszerellenesként” felcimkézett csiin-céjéhez — a konfuciuszi
tanitisok ,nemes emberéhez” — hasonl6an jobi szenvedéssel, bebortonzéssel,
mell6zottséggel és marginalizacioval kellett fizetnie. O azonban mindezek daci-
ra felért a hegy tetejére, és személye tisztasigaval felilemelkedett az 6t bebor-

28 Karatson 2003. III. 932.
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tonz8 korabbi nemzedéken. Tette ezt pusztan azzal a ténnyel is, hogy életben
maradt, és emberségét megérizve ¢l6 mementoként sugdrozta szét alkotdsai,
tanitdsa ¢és civil szerepvéllaldsa dltal, emberhez mérhetd legnagyobb erébedo-
béssal/, begydgyitandé a malt sebeit. Gondolatait elképeszté mennyiségti kézirat
Grzi. Irésai, gondolatai személyiségének megannyi titkdt Grzik életeseményeivel
és meglatdsaival sajatosan dtszéve. Az ’56-ot kovetd idGszak lebegd bizonyta-
lansdga — ahogy Szinté F. Istvin fogalmazott, ,tiltds és tlirés hatirmezsgyéjén”
— kordn hozzaszoktattdk ahhoz, hogy maganyosan, az asztalfioknak alkosson.
Az élete jelentGs részében hasonlé maganyban alkotd, tudoményos és mivészeti
felfedezéseit vazlatkényvek sokasagaban hatrahagyé Leonardéval val6 szellemi
és habitusbéli rokonsagat Szant6 F. is kiemelte, s megallapitotta, hogy ,hoz-
za hasonl6an Kardtson sem lett volna hajlandé feldldozni a munkdssagaban
elért formakoncentrdciét a divat, a hirnéy, a pekunidris elénysk kedvéért”.”
Am épp ezek a borton- és mélylélektani tirnafalak szaturnuszi maganyaban el-
toltott évek szilarditottdk meg benne azt a szuverén alkotéegyéniséget, ami jelle-
gét tekintve hasonlatos a mélységek rejtetten izz6 anyagtengerében évmillidrdos
nyomds alatt gyémanttd nemesedd szénmatéridhoz. Ez az dtalakulds dra. Ekképp
lesz 6nmaga, vagyis legyGzhetetlen: adamos. De a gyémantot is csiszolni kell,
s Karitson alkot6i személyiségének megannyi fazettdja is csak keserves munkd-
val, kételyek és 6rok kérdések onreflexiéja nyoman jut el a brilidnsig. A *80-as
évek frasainak felszinre emelkedd, s az avatatlan tobbség szamara érthetetlen ki-
nai frasjegyei és kiegészitd dbrdi”’ egyfeldl a kutaté elme énmagdnak irt széljegy-
zetei és onmagaval vivott belsé parbeszédei. Ezek majd a 2003-as Ji King-for-
ditasnak két vaskos kotetet kitev kommentarjaiban érik el legkiteljesedettebb
formdjukat. Itt azonban a beszdrt kinai frdsjegyek, szovegrészek és rajzok a sz6-
vegnek az olvasé szimadra is relevans kontextusa miatt kevésbé meglepek. Ha
azonban mindezt abbdl a nézGpontbdl szemléljiik, hogy Karatson Gaborban
— szemmel ldthatéan 6nmaga szamadra is — lehetetlen kiilonvalasztani a festdt,
a miivészeti szakirGt, az frét s esszéistat, a sinologust, a bibliaillusztratort és a
kérnyezetvéddt, végiil is semmi meglepSt nem taldlunk a dologban, csak egy
univerzilis 6nazonossagot, és személyes hitelességet, amelynek jegyében ,,gon-
dolkodéi-autoritdrius-éncentrikus alkatinak tulajdonithatén a kultarkoriink-
t6l messze esd kultarak interpretdldsahoz a személyiségén at kozeledett, vagyis
¢s emiatt az dltala prezentdlt filozofiatorténetek és -kozelitések erdsen at van-
nak sziirve [bizonyosfajta] lokal- és éncentrikussagon” — ahogy Mészoly Miklos
egyébként Hamvas Bélardl irt gondolatait teljesen jogosan Karatson Gaborra

29 Szanté E., in: Karatson 2024. 12.
30 Uo. 17.
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dtértelmezve idézi Szant6 F. Istvan.’' Kardtson azonban maga sem tudta, dm a
legkevésbé sem akarta szétvalasztani osszetett alkotdi személyiségét, s igy fogal-
mazott: ,,Szimomra a festészet, az irds, a kinai filozéfia és az tgynevezett kor-
nyezetvédelem valamiféle egységet jelent. Azért mondom azt, hogy tgynevezett,
mert régen rossz, amikor a kérnyezetet meg kellene védenem.”” Kézirataiban
is megmutatkozé ,kinaisiga”, és természetszeretete, amelyhez hasonl6 enig-
matikus abrak mdr a Miért fest az ember lapjain is visszakoszonnek a botanikai és
dsvanytani rajzai kozott el6bukkanva, hasonlatosak Leonardo tiikorirasos vazlat-
kényveinek szovevényesen gazdag vilagahoz, kiilonosképp az egyiptomi hierogli-
fakat idézG képrejtvényeivel titkosirasként rogzitett feljegyzéseihez, amelyekben
— gyakran az 6nvad hangjan szélva — gy faggatja magat, mintha csak daimdnja-
val beszélgetne, amelynek mibenlétérél Szokratész kapesan Plutarkhosz mar az
ékorban részletesen értekezett.”
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14. Leonardo da Vinci: Piktogramok, kb. 1487—1490

31 Uo. 18.

32 Papi. h.

33 Friedenthal 1974. 52 sk.; Plutarkhosz: Székratész daiménja. Ford. W. Salgé Agnes. Budapest,
Helikon, 1985.
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15. Leonardo da Vinci: Piktogramok, kb. 1487—1490

Az imént idézett Mészoly-féle Hamvas-kép valéban olyannyira illik a tao-
izmus, konfucianizmus és buddhizmus viligaban keleti alakjaban elénk 1épd
Karatsonra, hogy Hamvas Béla Apokaliptikus monolégjanak alabbi sorait akar &
maga is frhatta volna: ,Mindazt, amit tanultam, magamra vettem. Semmi sem
maradt objektum. En voltam a karakterol6giai alany, a primitiv és az Gskori és
a keleti ember, a szanszkrit, a kinai, az egyiptomi, az azték, a héber, a perui, a
gorog, a kozépkori, a piramis, a Kabbala, az eleusziszi misztérium, a szankhja,
a kipu, az aritmoldgia. A vilagrészek és az orszagok és a korok bennem mind
country of the mind lett. Azt hiszem, inkdbb atéltem azokat, mintha ott lettem
volna.”** Fontos létni ezt a viszontagsigokkal, 6nmarcangolé ellentmonddsok-
kal, s kiilsé és belsé dramakkal egyarant bardzdalt ¢letutat ahhoz, hogy meg-
érthessiik, miként érett Kardtson Gabor azza a komplex, kristalyszer( szemé-
lyiséggé — annak megannyi sebhelyként is csillogé lelki zarvanyaval —, aki emberi
Pharoszként immar ennek az univerzlis Iényegiségnek athaté fényét sugaroz-
hatta hallgatésagara, egy olyan elkényelmesedett kor sziiletetteire, akik mar
aligha érezték annak jelentGségét, hogy ttleveliik a vilig valamennyi orszagiba
érvényes. Tudtdk vajon, hogy mit jelentett Karatsonnak — s még inkabb nekik
—, hogy az igazat, s immadr az egyetemes igazsagot oszthatta meg veliik &, aki
a forradalom utani szabadulésat kévetGen kesertien jegyezte meg: ,Rossz volt
hazajonni a bortonbdl *58-ban, és latni, hogy kézben mi lett Magyarorszagbol.

34 Hamvas Béla: Silentium — Titkos jegyzékonyv — Unicornis. Budapest, MEDIO Kiadé, 2006.
141-142.
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Nagyon nyomaszt6 volt. Az a sz6rny( érzés fogott el, hogy magyarul mér csak
hazudni lehet. Es ez fgy is volt. Viszont akkor mitévé legyen az ember?”* A vé-
laszt csak a szellemi f6ld adja meg, amelybe szavai magként hullottak. S valoban
dldottnak mondhatja magat mindenki, akinek szivében szavai az igaz sz6 éltetd
ajandékaként meggyckeresedhettek, s utobb szarba székkenhettek.

35 Pap i. h. Ahogy Sturm Lasz6 is kiemeli Karatson Gébor els§ kifejezetten szépirodalmi re-
génye, az 1981-ben megjelent A Gyermek Altdorfer kapcsan, éppen ezért hagyott fel az iro-
dalommal, annak ellenére, hogy eredetileg koltd akart lenni, s valasztotta helyette inkabb

a festészetet. Sturm 2024. 82.
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ALKOTOI ATTITUDOK

Leonardo érett miivészetét a sfumato-technika kdszer( festészete teliti meg sa-
jatos természetességgel, ahol is az dbrazolas tirgyanak kontirjait feloldva, litni
engedi annak kornyezetét is, mintegy betekintést engedve a mégotte hizédo
térbe.

16. Leonardo da Vinci: Szifz Mdria a gyermek Jézussal,
Szent Anndval és Keresztel6' Szent Jdnossal (Burlington House Cartoon),

1499-1500
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Ez a rajzaiban is megjelend, dllandé keresés az avatatlan szemnek bi-
zonytalansagot jelenthet, a Kardtson Gabor altal ,,peremvidékeknek” nevezett
bizonytalan konttrok azonban val6jaban a leonardéi szemmel nézve konzer-
vativnak — a ,régiek festészetének” — tekintett nyers és direkt stkszemlélet le-
egyszer(sitS és szolgai, képi reprodukcidjinak alla prima festészetébdl valé kilé-
pés elengedhetetlen eszkozei. Kardtson kiilon mévészetelméleti esszét szentelt
a leonardéi technikdnak, ami, ahogy Kardtson rimutat, ténylegesen anndl jéval
tobb: egy, a vizudlis percepcié médszeres, tudomanyos igény( vizsgalatinak ta-
pasztalataibdl taplalkozo, egyszersmind személyes énjén és viligképén atsziirt
miivészeti litdsméd.* Kardtson érdekl8dése azonban Leonardo technikai meg-
valositasainak részletkérdéseinél lényegesen tavolabbra és mélyebbre vezetett.
Az imagindci6 és annak a fizikai valésigban torténd leképezddése foglalkoztatta,
amelyben a miivésznek 6nmagdrél és a tematikaja alapjat szolgéltaté idearol al-
kotott képe meghatdrozé szereppel birt. Leonardo a puszta leképezd dbrazo-
lison, sztereotip szimbolizmuson és a kordban djraéledd neoplatonizmus me-
tafizikai megkozelitésein egyardnt tallépett. Mivészeti célkitlizései a természet
kiilsG és bels torvényszertiségeinek megismerése, s a mindenségben jelen 1év3
szépség visszatiikrozése jegyében fogalmazodtak meg mint a vilagban jelen 1év3
teremtett rend és az ezt 6rokké Gjrateremteni vagy6 imaginativ belsd idealkép
frigye. Kardtson a leonardéi szépség mérceként allitdsat a maga miivészeti vilag-
litasa jegyében fenti esszéjében igy értelmezte: ,,Kozottem, a magamat alakit6
imaginaciok és az isteni imaginaciok kozétt, valamint a md kozott ezek szerint
bens@séges és kiilonos kapcsolat van, vagy lehetne (kellene lennie egy ilyen kap-
csolatnak). Es ami bennem nem valésulhatott meg, ki tudja, miért, azt kisérlem
megval6sitani a mtben. [...] A tokéletes test megformalasara val6 igyekvés az
ember és a vilag kozotti kapesolat jraformadldsat jelenti. Kérdés, lehet-e erre
torekedni, illetve van-e médja red torekednie minden embernek; nyilvin nem,
nem mindenkinek; de van, aki képes rd.”*" Ezt a litismédot jellemezte Ggy
Zaszkaliczky Zsuzsanna, mint a Kardtson Gabor képzémivészeti alkotdsaiban
— jellemzGen a nagy osszefoglal6 jellegli miiveiben — tetten érhetd imitacio,
intuicié és imagindcié hdrmassiginak a miivész metafizikai természet,
szenvedélyes igazsdgkeresése mellett is kitapinthat6 jelenléte.”

36 Koriilbeliil (Leonardo), in: Kardtson 2024. 150—162. A Mona Lisa elemzésérdl sz616 gondo-
latait Leonardo-monogréfidjiban is visszakoszonnek: Karatson 1978. 202-211.

37 Uo. 158—159.

38 Lasd Belldk 2023. 13.
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Bellak Gabor Karétson Gabor portréit bemutaté, 2024 novemberében nyilt
szentendrei kidllitasan ramutatott, hogy a magyar miivészek oeuvre-jén beliil ki-
zar6lag portrékra fokuszdlé kidllitds mdra szinte unikalis eseménynek szamit.
A kidllitds katalogusaban pedig Kardtson gondolatdt idézi, amelyek csak tovabb
erGsitik a fent leirtakat mint egyfajta mdivészeti arc poetica sarokkovét: ,A ké-

pek elkiilonitett helyek, amelyekbe at lehet lépni, de sem az anyagi, sem a gon-
939

dolati vilagba nem lehet 8ket »leforditani«.

7.

17. Karatson Géabor: Heléna I. — Heléna Spdrtdban, Menelaosz palotdja elétt,
1976-1980

A fentiekbdl vilagos, hogy Kardtson Gabor szimadra a kép egy atmindsitett
kozeg, akdr egy felszentelt tér, amely kiilonleges stituszit a miivész személyes
énje és alkotdsdnak tdrgya koézotti interakcidban nyeri el, amelyet dthat egy
magasabb rend jelenléte. Kardtson tisztan érezte, hogy a méivészet nem alacso-
nyithat6 le az tires fizikai imitdcié szintjére, mert a merd fizikai megfigyelés csak
affektéciot sziil.

39 Belldk 2024. 8.; lisd még Kardtson Gabor: Imitdci6 a festészetben, in: Kardtson 2024. 63 sk.
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Tisztdban volt a mivész intuitfy, isteni imaginaciobdl taplalkozé kredtori
szerepével, aki ebbéli minGségében Istenéhez hasonlatos, teremtd gesztust hajt
végre, s mint ilyen, szakrdlis tevékenységet végez: ,,A belsé {nunka a fontos, alel-
ki szemiink el6tt egyre precizebben megjelend bels6 kép. Es keziink csak e beliil
meglatott képet irja majd oda” — ahogy errél az alla prima: ,els6re, egyb6l” —
mintegy creatio ex nihilo — festésméd kapesan maga is fogalmazott. Ezt, bar néhol
a Nyugat is hasznalta — leginkabb a freskétechnikéban, majd utébb a modern
festészetben —, Kardtson mégis eredendGen a szivének olyannyira kedves keleti
festészetben tartotta alapvetdnek. A keleti tusfestmények autentikus és spontan
teremterejét, ezek tapogatézva, rétegrdl rétegre épitkezd nyugati pardarabjain
— minden leonardéi, rembrandti és griinewaldi erényiik dacdra — némi hidnyér-
zettel a hangjdban kérte szimon, val6jdban teljes joggal.* Megérezte s megértet-
te, hogy a fenti imitatio Deiként kifejez6d§ szakralitdsa okdn az alkotas hatalmas
felelGsséget is hordoz. Kardtson ezen alapéllsaval alkot6i szerepét és szandékat
a lehetd legkomolyabban vette. Egész életén at meg6rzott, 6rok racsodalkozdsra
képes, gyermeki médon tiszta naivitdsaval, valamint alkotéi, tanari és emberi
aldzataval napjaink merd feliiletté degradalédott és végletekig kontamindlédott
terében egyike azon keveseknek, akikben megcsillan a hamwvasi szakrdlis szub-
jektum, az Elet Mesterének autentikus fénye: , Ezek az emberek azért szakralis
szubjektumok, mert személyiikben az Gskori 1ét isteni-szakralis voltat meg@riz-
ték.”*" Csak egy ilyen ember élhet olyan javaslattal a 21. szézad elsd évtizedében
a kor politikusaira célozvin, miszerint jobban tennék, ha régi kinai mintat ko-
vetve el6bb j6 tajképfestbkké képeznék magukat, s csak ezutin vennék a bator-
sagot arra, hogy dllami tisztség betoltésére vallalkozzanak. De csodalkozhatunk
ezen, mikor maga irta, hogy a régi korok Kindjaban, és Japanjaban nem is lehe-
tett mdvelt ember az, aki nem értett a festés mesterségéhez? ,Mindenki festett,

s a legnagyobbak, a csodélatosak — 6k voltak az igazi mesterek.”*

40 Karatson 1971. 11-12.

41 Hamvas Béla: Scientia sacra I. rész. Az 8skori emberiség szellemi hagyomdnya (1943—1944). Buda-
pest, MEDIO Kiad6, 2015. 1. 68.

42 Karatson 1971. 20.
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Leonardo, Lao-ce — az Alpok és a T’aisan

Leonardo emberben felismert mikrokozmoszat az univerzum egyetemes tor-
vényeinek makrokozmoszinak analdgidjaként szemlélte. Roger Whiting ennek
kapcsan ramutatott, hogy Leonardo miivészet és tudomdny harménidjabdl tap-
lilkoz6 alapvetd racionalizmusa mellett — amelyet a 15. szazadtdl Italidban el-
terjed§ neoplatonizmussal és reneszéinsz humanizmussal szemben képviselt —
Leonardo elfogadta Platén elméletét, aki a viligot négy Gsszetevbdl: foldbdl,
vizbdl, levegbél és tlizbl, valamint négy er6bdl: mozgasbdl, silybdl, erébél és
litkozésbdl vezette le, ami az emberi négy alaptulajdonsag: a melankdlia, a vér-

messég, a harag és a kozony alapjaul szolgalt.

™ .4 -

18. Leonardo da Vinci: Toscanai tdjkép, 1473
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19. Leonardo da Vinci: Sziklds Madonna, 1506—1508 (részlet)

A toszkan mester tudomdnyos vizsgdlatai sordn ezen anal6gids paradigma el-
lentmonddsainak belatdsa ellenére mégsem mondott le a kettd vélt egységérdl.
A megoldast a viligot dthaté elemek természetét, novekedését és mozgdsat defi-
nidl6 spiritudlis erében talélta meg,” a Foldet pedig emberhez hasonlé él8lény-
ként szemlélte, ahogy a Leicester-kédex egyik irdsaban is olvashatjuk: ,Mond-
hatjuk tehét, hogy a vilagnak tenyész6 lelke van, hogy a f6ld nevezhetd hisanak,
a szikldk 6sszefligg8 rétegei a csontozata, amelybdl allanak a hegyek, a tufa a
porcogdja, a vizerek a vére, s az Gcedn az a vértd, amely a sziv koriil van. A 1é-
legzetvétel a vérnek felduzzadasa és leapaddsa az érverésben: ilyen a Foldon
a tenger dagélya és apdlya.”*

Kardtson Gabor maga korai pedagbgiai munkdjit, az 1970-ben megje-
lent Miért fest az ember cimi kényvét egy sajat lényébdl, s példaképe, Leonardo
természeti szépség iranti elkotelezettségébdl inspirdlodé gondolattal kezdi,
amelyben csodalattal besz¢l a kirdnduldsok sordn fellelt gyonyérd kévekrdl,
kristalyokrol, pafranyokrél és kiilonleges virdgokrél, amelyek szeretete gyer-
mekkoratél fogva meghatiroztik az életet, s amint irja, késdbbi palyajat is:
»Nemhidba, hogy a kéveknél kezdtem. A gyermekkor mélyén, azokban az érzé-
sekben, amelyeket a természet jelenségei lattan ¢liink 4t egészen kicsi korunk-
ban, ott vetddik el az a magocska, amely majd mint miivészet hajt ki a feln6tt
emberbdl.” A vildgiirben galaxisokat mozgatd, bolygokat palydjukon tartd, s a
felénk drad6 napszelet sodré fizikai eréket ugyanazon tudoményos térvények
dltal irdnyitottnak vallotta, mint amelyek a foldi virdg névekedését szabalyozzak:
»Amit itt draml6, formadlé, integetd erévonalakként gondolunk, abban kezdiink

43 Whiting 1993. 11 skk.
44 Leonardo 1960. 17 sk. (Leic. 34/r.)
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megismerni valamit a minket élteté valosagbdl. Mi ez? Mindannyian érezziik

onmagunkban, ami a vildg feld] hat. Bériinkén dthat a vildg szava.”*

Jol visszhangozzék ezek Leonardo fentebb mar idézett maganyos alpesi tt-
jainak élményeit, amelyek a légtémegekbe burkol6z6, tavolodvan egyre kékebb-
re szinez8d6 hegygerincek megfigyelése mellett a fosszilidk, kagylok és a termé-
szet flordjanak ezer arct vizsgilando is idedlis helyszinnek bizonyultak. Sajitos
véletlen, hogy gyermekkordban, a masodik vilighdbort utdn a Voroskereszt jo-
voltabol 1946-ban haborts arvaként Svajcba keriil§ Karatson talan legkorabbi
akvarelljei hasonlé tdjban nyerték inspiracijukat: ,,...megmaradtak viszont a
Svajcban tizenkét éves koromban, a Vierwaldstadti-t6 partjan, a hegyek és a té
el6tti boldog tisztelettel festett akvarelljeim”, majd utébb hozzéteszi: ,,De furcsa
médon mér e svajci tajképek egein is fel-felbukkannak az dltalam késébb annyi-
ra megszeretett kinai frsjegyek is: Lao-ce és Konfucius iranti, tizéves korombdl
keltez6d§ szeretetemet Budapestrd] vittem ki magammal Svdjcba.”* Es val6-
ban: sajatos rokonsagot vélhetiink felfedezni kiilonés médon Leonardo rajzai,
félreismerhetetlen hegyeinek lagyan hullimzé, kipos vonulatai és a kinai alko-
tasok kozott. Elég csak ratekinteniink a londoni Sziklds Madonna vagy a legendas
mosolyt Lisa del Giocondo képének hatterében meghtiz6dé hegyekre.

Sajdtos stildris hasonlésdg mutatkozik a Karatson Gébor Ji King-forditdsa
kommentdrjaibél reank tekinté T aisan-hegy Ming-kori fametszetével, a szintén
valoszintleg archaizal6 Ming-kori képpel, amely a barlangi mennyorszag hegyi
csarnokdt dbrazolja, vagy épp Huang Gongwang kevés fennmaradt mveinek
egyikével, A Fucs'un hegyekben élni cim( festménnyel.

45 Karatson 1970. 5., 21.

46 Pap i. h.; Belldk 2023. 5.; A koltészet mésik fele — Kardtson Gabor 6néletirdsa. In: Kardtson
2024. 253-256. A Kelet felé val6 nyitdsnak és a miivészet fontossdginak nagy szerepe volt
Kardtson anyai nagyapjanak, Olgyai Viktor festd- és grafikusmiivésznek az életében is, aki

egyben miigy(ijtd is volt, s rendkiviili érdeklgdéssel viseltetett a keleti filoz6fidk irdnt.
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20. A T’aisan, a keleti szent hegy. Valaha gy tartottdk, a holtak lelkei

ide térnek vissza. Ming-kori fametszet

21. Huang Gongwang: A Fucs'un hegyekben élni (részlet)

Bar tudjuk, hogy Leonardo vigyott tavoli tdjak felé, elég kétséges, hogy
valaha jart volna Kindban, vagy akdr csak litott volna eredeti kinai fametszetet
vagy festményt. Hasonl6képpen meglep&dhetiink sarkdnyokrol készitett szimos
rajzanak egyikén is, amely kinai vondsokat mutat.
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Ezek valészintileg nem keriilték el Kardtson Gabor figyelmét sem, és a kinai
képek légies felhGiben és hegyvonulataiban nem esett nehezére a bizonytalan
kérvonalak eurépai mesterének hasonld, transzparensen vibral6 rajzainak
és festményeinek keleti képi parhuzamaira ismernie. S amennyiben igy volt,
elégtételiil szolgilhatott szeretett Goethéje Nyugat-keleti divdnja vilagokat Gssze-
két6 nemes idedjanak létjogosultsaga mellett. Lam, milyen szépen megtér egymas
mellett az Alpok és a T aisan keleti szent hegye, s Leonardénak az Anyatermé-
szet 6rok aramldsaval egylitt mozg attitlidje, és Lao-ce, Konfucius wu-weiének az
Orok Taéval val6 bizalommal teli egyiitt haladdsaval. Mindkett6 az isteni rend
képviseletében és legtelsé szolgalatiban. Ahogyan Karitson Gabor az Imitdcié
a festészetben cimd atfogd esszéjében fogalmazott: ,,Ott nyilik meg az tt, ahol
Kr. u. 750-ben Fu Tao Ce, a régi kinai festészet atyja belépett. Miutdn bejartuk a
kiils§ tdjakat, be kell Iépniink a kép kapujén.”*" Erre azonban akérki nem képes,
csak a ,,nemes ember”, a csiin-ce, a szakrdlis szubjektum, egy olyan homo universalis,
mint Kardtson Gabor.

47 Karatson 2024. 63.
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